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Ultima llamada 


Mundo 


«ÚLTIMA LLAMADA» Los ciudadanos y ciudadanas europeos, en su gran mayoría, asumen la idea de 
que la sociedad de consumo actual puede “mejorar” hacia el futuro (y que debería hacerlo).Sin embargo, 
el nivel de producción y consumo se ha conseguido a costa de agotar los recursos naturales y 
energéticos y romper los equilibrios ecológicos de la Tierra. 

LOS FONDOS DE COBERTURA REPRESENTAN UN PELIGRO PARA LA ECONOMÍA MUNDIAL 
Ningún país desarrollado con una deuda de entre el 80% y el 120% de su PIB, que es el peso de la 
deuda en la mayoría de los países de Occidente, puede pagarla sin ayuda, porque no genera el superávit 
fiscal necesario para ello.. Así como tuvieron éxito con Argentina, Perú, Congo, Panamá y Grecia, 
cualquier país,aun los más desarrollados, puede ser una víctima de estos depredadores en el futuro. 

NO PODEMOS VOLVER A LAS RECETAS DE TODA LA VIDA: “Atención: la puerta de las 
oportunidades está por cerrarse. Tenemos como máximo apenas un lustro para plantearnos un debate 
amplio y transversal sobre los límites del crecimiento y para construir democráticamente alternativas 
ecológicas y energéticas que sean al mismo tiempo rigurosas y viables” 

CARCEL REAL versus CARCEL VIRTUAL La cárcel a cielo abierto que ha montado el sionismo en la 
Franja de Gaza no es más ni menos cárcel que la que mantiene para los ciudadanos israelíes en el 
interior del propio estado de Israel 

EL GAS EN LA MIRA Para comprender cual es una de las razones por las que Israel, ataca a Gaza es 
preciso ir hacia las profundidades, exactamente hasta los 600m bajo el nivel del mar. Allí en las aguas 
territoriales palestinas se encuentra un enorme yacimiento de gas natural, Gaza Marina estimado en 
30mil millones de metros cúbicos por un valor de miles de millones de dólares 


Latinoamérica 


BRASIL. ESTADO DE EXCEPCIÓN PERMANENTE, LEGADO DEL MUNDIAL Cuando se trata de 
manifestaciones, todos son culpables hasta que se demuestre lo contrario, reflexiona el Coletivo 
Intervozes acerca del trato de las grandes cadenas televisivas a las protestas contra el Mundial (Carta 
Capital, 22/7/14). La escalada represiva venía creciendo desde las grandes manifestaciones de junio de 
2013, pero durante el mes del Mundial llegó a niveles alarmantes. 

COLOMBIA: SANTOS, EL GRAN ENCANTADOR DE SERPIENTES En el contexto post-electoral está 
ocurriendo un fenómeno político que hay que apreciar de manera precisa. Se está redefiniendo, para el 
escenario post-conflicto, el nuevo encuadramiento político bipartidista. Algo así como una versión re- 
encauchada del Frente Nacional. Los signos de esta metamorfosis abundan. 

PUERTO RICO: EN MARCHA POR LA LIBERACIÓN! Después de la aprobación del 23 de junio de 
2014 por consenso de la resolución número 33 del Comité de Descolonización de la Organización de 
Naciones Unidas (ONU) pidiéndole al gobierno de Estados Unidos que descolonice inmediatamente a 
Puerto Rico, debemos trabajar juntos para obligar a Estados Unidos a cumplirla. 


Mundo 
«ÚLTIMA LLAMADA» El Manifiesto 
Esto es más que una crisis económica y de régimen: es una crisis de civilización 
Los ciudadanos y ciudadanas europeos, en su gran mayoría, asumen la idea de que la sociedad de 


consumo actual puede “mejorar” hacia el futuro (y que debería hacerlo). Mientras tanto, buena parte de 
los habitantes del planeta esperan ir acercándose a nuestros niveles de bienestar material. Sin embargo, 


el nivel de producción y consumo se ha conseguido a costa de agotar los recursos naturales y 
energéticos y romper los equilibrios ecológicos de la Tierra. 


Nada de esto es nuevo. Las investigadoras y los científicos más lúcidos llevan dándonos fundadas 
señales de alarma desde principios de los años setenta del siglo XX: de proseguir con las tendencias de 
crecimiento vigentes (económico, demográfico, en el uso de recursos, generación de contaminantes e 
incremento de desigualdades) el resultado más probable para el siglo XXl es un colapso civilizatorio. 


Hoy se acumulan las noticias que indican que la vía del crecimiento es ya un genocidio a cámara lenta. El 
declive en la disponibilidad de energía barata, los escenarios catastróficos del cambio climático y las 
tensiones geopolíticas por los recursos muestran que las tendencias de progreso del pasado se están 
quebrando. 


Frente a este desafío no bastan los mantras cosméticos del desarrollo sostenible, ni la mera apuesta por 
tecnologías ecoeficientes, ni una supuesta “economía verde” que encubre la mercantilización 
generalizada de bienes naturales y servicios ecosistémicos. Las soluciones tecnológicas, tanto a la crisis 
ambiental como al declive energético, son insuficientes. Además, la crisis ecológica no es un tema parcial 
sino que determina todos los aspectos de la sociedad: alimentación, transporte, industria, urbanización, 
conflictos bélicos... Se trata, en definitiva, de la base de nuestra economía y de nuestras vidas. 


Estamos atrapados en la dinámica perversa de una civilización que si no crece no funciona, y si crece 
destruye las bases naturales que la hacen posible. Nuestra cultura, tecnólatra y mercadólatra, olvida que 
somos, de raíz, dependientes de los ecosistemas e interdependientes. 


La sociedad productivista y consumista no puede ser sustentada por el planeta. Necesitamos construir 
una nueva civilización capaz de asegurar una vida digna a una enorme población humana (hoy más de 
7.200 millones), aún creciente, que habita un mundo de recursos menguantes. Para ello van a ser 
necesarios cambios radicales en los modos de vida, las formas de producción, el diseño de las ciudades 
y la organización territorial: y sobre todo en los valores que guían todo lo anterior. Necesitamos una 
sociedad que tenga como objetivo recuperar el equilibrio con la biosfera, y utilice la investigación, la 
tecnología, la cultura, la economía y la política para avanzar hacia ese fin. Necesitaremos para ello toda 
la imaginación política, generosidad moral y creatividad técnica que logremos desplegar. 


Pero esta Gran Transformación se topa con dos obstáculos titánicos: la inercia del modo de vida 
capitalista y los intereses de los grupos privilegiados. Para evitar el caos y la barbarie hacia donde hoy 
estamos dirigiéndonos, necesitamos una ruptura política profunda con la hegemonía vigente, y una 
economía que tenga como fin la satisfacción de necesidades sociales dentro de los límites que impone la 
biosfera, y no el incremento del beneficio privado. 


Por suerte, cada vez más gente está reaccionando ante los intentos de las elites de hacerles pagar los 
platos rotos. Hoy, en el Estado español, el despertar de dignidad y democracia que supuso el 15M (desde 
la primavera de 2011) está gestando un proceso constituyente que abre posibilidades para otras formas 
de organización social. 


Sin embargo, es fundamental que los proyectos alternativos tomen conciencia de las implicaciones que 
suponen los límites del crecimiento y diseñen propuestas de cambio mucho más audaces. La crisis de 
régimen y la crisis económica sólo se podrán superar si al mismo tiempo se supera la crisis ecológica. En 
este sentido, no bastan políticas que vuelvan a las recetas del capitalismo keynesiano. Estas políticas 
nos llevaron, en los decenios que siguieron a la segunda guerra mundial, a un ciclo de expansión que nos 
colocó en el umbral de los límites del planeta. Un nuevo ciclo de expansión es inviable: no hay base 
material, ni espacio ecológico y recursos naturales que pudieran sustentarlo. 


El siglo XXI será el siglo más decisivo de la historia de la humanidad. Supondrá una gran prueba para 
todas las culturas y sociedades, y para la especie en su conjunto. Una prueba donde se dirimirá nuestra 
continuidad en la Tierra y la posibilidad de llamar “humana” a la vida que seamos capaces de organizar 
después. Tenemos ante nosotros el reto de una transformación de calibre análogo al de grandes 
acontecimientos históricos como la revolución neolítica o la revolución industrial. 


Atención: la ventana de oportunidad se está cerrando. Es cierto que hay muchos movimientos de 
resistencia alrededor del mundo en pro de la justicia ambiental (la organización Global Witness ha 
registrado casi mil ambientalistas muertos sólo en los últimos diez años, en sus luchas contra proyectos 
mineros o petroleros, defendiendo sus tierras y sus aguas). Pero a lo sumo tenemos un lustro para 
asentar un debate amplio y transversal sobre los límites del crecimiento, y para construir 
democráticamente alternativas ecológicas y energéticas que sean a la vez rigurosas y viables. 
Deberíamos ser capaces de ganar grandes mayorías para un cambio de modelo económico, energético, 
social y cultural. Además de combatir las injusticias originadas por el ejercicio de la dominación y la 


acumulación de riqueza, hablamos de un modelo que asuma la realidad, haga las paces con la 
naturaleza y posibilite la vida buena dentro de los límites ecológicos de la Tierra. 


Una civilización se acaba y hemos de construir otra nueva. Las consecuencias de no hacer nada —o 
hacer demasiado poco— nos llevan directamente al colapso social, económico y ecológico. Pero si 
empezamos hoy, todavía podemos ser las y los protagonistas de una sociedad solidaria, democrática y 
en paz con el planeta. 


Para adherir: https://ultimallamadamanifiesto.wordpress.com/firmantes-iniciales/iHfirma 


LOS FONDOS DE COBERTURA REPRESENTAN UN PELIGRO PARA LA ECONOMÍA MUNDIAL 
Thomas Piketty, Freud y Argentina 
Hugo Sigman* 


Tiempo después de que surgiera el dinero como modo de representar valor, comenzó a utilizarse como 
una mercancía más, tal como trabajaban los primeros banqueros, recibiendo ahorros de los ciudadanos y 
prestándolo a cambio de un interés. Con el paso de los siglos, los Gobiernos entendieron que estas 
actividades debían ser reguladas. Fue así como, primero los bancos y luego las Bolsas de valores y de 
materias primas, tuvieron que adaptarse a ciertas normas de funcionamiento, ratificadas tras la crisis de 
1929 con el objetivo de prevenir nuevos crashs de la economía. 


En los años ochenta, en el contexto del ascenso del pensamiento ortodoxo, las presiones de los sectores 
neoliberales generaron modelos financieros no regulados: en 1985 surgió la International Swaps and 
Derivatives Association (ISDA), que se ocupó de establecer un contrato tipo para las operaciones de 
derivados, es decir, instrumentos financieros que cotizan en relación a un activo subyacente (el inversor 
no compra acciones, bonos o materias primas, sino que especula sobre la variación de los precios de 
esos activos, por eso se dice que el valor “deriva” del activo). 


Se trata de operaciones exentas de regulaciones que son consideradas simples acuerdos entre privados. 
Para darse una idea de la magnitud del negocio, se puede señalar que las operaciones con derivados 
alcanzan un valor anual de 700 billones de dólares, es decir, 10 veces el PIB mundial. 


Un tipo particular de derivados son los Credit Default Swap (CDS). Consisten en un convenio entre una 
parte A que, teniendo bonos soberanos emitidos por los Estados o empresas privadas, toma un seguro 
con otra parte B para que, en caso de que el Estado o la empresa entre en suspensión de pagos, la parte 
B pague a la A el valor del seguro. En 2012, el monto de CDS era de 22,5 billones de dólares, 
equivalentes a una vez y media el PBI estadounidense. Al tratarse de una operación con derivados, 
ningún organismo público las controla y, por tanto, no se le impone al “asegurador” ninguna norma de 
solvencia. Los intentos por establecer algún tipo de regulación, como los realizados en el Congreso 
estadounidense en 1974 y 1978, siempre fracasaron. 


Ningún país con una deuda superior al 80% puede pagarla por falta de superávit 

Ahora bien, también estaba permitido que, sin tener los bonos, se pudiera contratar el seguro, lo que se 
llamaba “CDS desnudos”. La perversión del mecanismo es evidente: en ese caso, el interés de quien 
toma el seguro es que el Estado o la empresa entre en default. En diciembre de 2011, luego de los 
ataques de los especuladores que poseían “CDS desnudos” de Grecia y la aseguradora norteamericana 
AIG, la Unión Europea prohibió este tipo de operación dentro de su jurisdicción. 


Los fondos buitres utilizan habitualmente los CDS para sus operaciones especulativas. ¿Cómo operan? 
Cuando un país entra en suspensión de pagos, los buitres compran los bonos defaulteados al 10% o 
15% de su valor. Algunos de los que tienen esos bonos los venden porque creen que es mejor recuperar 
algo que nada. Articulados con estudios de abogados muy expertos e importantes compañías de lobby, a 
veces con el apoyo de personalidades importantes, los buitres, radicados casi siempre en paraísos 
fiscales, lanzan juicios contra los países en default y rastrean sus activos por el mundo en busca de 
embargos que sumen presión. 


El caso argentino es emblemático. El país había comenzado a endeudarse a partir de la última dictadura 
y en 2001 declaró el default más importante de la historia. Cuatro años después, en 2005, y luego 
nuevamente en 2010, reestructuró la deuda con el 92,4% de los acreedores, pagando puntualmente, 
desde ese momento hasta hoy, 190.000 millones de dólares. Este último año, además, resolvió su litigio 
pendiente con Repsol por la expropiación de YPF, con el CIADI y con el Club de París. 


Los fondos buitres no aceptaron entrar en esa negociación. Compraron deuda argentina por 325 millones 
de dólares y están reclamando 3.250 millones, es decir, 1.000% de interés en siete años. Un juez de 
Nueva York ya ha determinado que al fondo buitre NML se le debe pagar el total al contado, e incluso 
ordenó al Banco de Nueva York, sede del pago a los acreedores que aceptaron reestructurar la deuda, 
embargar las transferencias y utilizar ese dinero para pagarle. Algunas versiones indican que, como suele 


suceder, el fondo buitre NML tenía CDS sobre los bonos argentinos. Se trata de un juego win win: si el 
fallo es positivo, cobra; y si hay default, también. 


Los fondos buitres compraron deuda argentina por 325 millones de dólares y están reclamando 3.250 
millones Y aquí llega Freud. Lejos de ser entidades abstractas, los fondos buitre tienen dueños y 
empleados, abogados y lobistas, pero no son como las personas corrientes que cada día dedicamos 
buena parte de nuestro tiempo a estudiar, a la investigación científica, a la creación artística o a trabajar 
en el campo o en la ciudad. Viven lejos de todo eso, alienados, desconectados de la realidad, imaginando 
muy creativamente la mejor manera de multiplicar su dinero a través de productos financieros que dañan 
al conjunto de la sociedad. Son psicóticos sociales. 


Thomas Piketty ha revolucionado al mundo con su libro El capital en el siglo XXI, con estadísticas de los 
últimos 210 años y una conclusión resumida en una fórmula (r>c=+d) muy concreta: si la renta del capital 
es mayor que el crecimiento del PIB, la desigualdad aumenta. Imaginemos, por ejemplo, qué sucedería 
con un país que crece al 3% anual y tiene que pagar una renta de capital del 145% anual, que es 
exactamente lo que Argentina debe pagar a los fondos buitres. Sería un mundo imposible. Pero lo peor 
es que puede que nos acontezca si, como dice Felipe González, los países no establecen leyes de 
gobernanza internacional sobre el sector financiero, que permitan controlar el proceso creciente de 
financiarización de la economía que acentúa las desigualdades. 


Los fondos de cobertura, algunos de los cuales disponen de un capital superior al PIB de un país 
desarrollado, han capturado una parte importante del dinero que los bancos destinaban a la producción y 
a la creación de empleo, orientándolo en buena medida a operaciones de compra y venta de dinero. En 
2008 algunos millonarios americanos encabezados por George Soros presentaron una ponencia en el 
Congreso estadounidense advirtiendo del riesgo que representan los fondos de cobertura para la 
economía mundial. 


La solución inmediata no consiste en ejercer una crítica moral para que recapaciten. Lo más efectivo es 
aplicar lo que nos duele a todos: una fiscalidad que quite rentabilidad a este tipo de operaciones, una 
fiscalidad que debería pensarse globalmente de modo que los fondos especulativos no encuentren 
refugios en donde operar y prohibir que los bancos comerciales actúen como bancos de inversión tal 
como promulgó en 1933 el Parlamento de los Estados Unidos. 


Ningún país desarrollado con una deuda de entre el 80% y el 120% de su PIB, que es el peso de la 
deuda en la mayoría de los países de Occidente, puede pagarla sin ayuda, porque no genera el superávit 
fiscal necesario para ello. Como una familia con una hipoteca que si no ahorra no puede afrontar los 
vencimientos, los países dependen de la confianza del mercado y de la renovación de los créditos para 
seguir funcionando. Así como tuvieron éxito con Argentina, Perú, Congo, Panamá y Grecia, cualquier 
país,aun los más desarrollados, puede ser una víctima de estos depredadores en el futuro. 


*Hugo Sigman es médico y empresario 


NO PODEMOS VOLVER A LAS RECETAS DE TODA LA VIDA: el crecimiento económico y el 
capitalismo keynesiano* 

Xoan Doldán 

Traducción Susana Merino 


“Atención: la puerta de las oportunidades está por cerrarse. Tenemos como máximo apenas un lustro 
para plantearnos un debate amplio y transversal sobre los límites del crecimiento y para construir 
democráticamente alternativas ecológicas y energéticas que sean al mismo tiempo rigurosas y viables. 
Deberíamos ser capaces de generar grandes mayorías para producir un cambio de modelo económico, 
energético, social y cultural”. El lunes pasado se hizo público el manifiesto Ultima Llamada, un exitoso 
llamado decrecimientista que pide que la política se ajuste a “los límites ecológicos del planeta” y que 
tuvo entre sus 250 primeros firmantes (investigadores, activistas, líderes políticos) entre los que se 
cuentan una importante cantidad de gallegos y gallegas. 


Estaba entre ellos Xoan Doldúa , profesor titular de Economía aplicada y presidente de Véspera de Nada, 
una organización que desde hace años viene alertando sobre el inminente fin de la civilización industrial 
basad en el petróleo y reclamando la aplicación de medidas que eviten su colapso e inicien una transición 
gradual y controlada hacia otro modelo de sociedad. El objetivo de dicho manifiesto es plantear el debate 
en espacios en los que estos conceptos no son habituales o en los que al menos no son prioritarios. 
“Llevamos bastante tiempo hablando de la necesidad de hacer algo pero en ningún momento 
imaginamos la repercusión que está teniendo. Queríamos, en todo caso, que llegase a todo Edmundo y 
es por eso que quisimos hacer un texto consensuado, con mínimos comunes en que todos nos 
reconociéramos y nos sintiésemos cómodos” señala Doldán. 





Tratábamos de instalar el debate público, introducir la discusión sobre la propuesta de decrecimiento y 
los caminos para salir de la actual crisis económica. Huyendo, para reactivar la economía, de las 
habituales soluciones keynesianas: “no sirven las políticas que retomen las recetas del capitalismo 
keynesiano. Esas políticas nos llevaron, en los decenios que siguieron a la segunda guerra mundial. A un 
ciclo de expansión que nos colocó al borde de los límites del planeta. Un nuevo ciclo de expansión es 
inviable: no existen las bases materiales, ni el espacio ecológico ni los recursos naturales que pudieran 
sustentarlo” afirma el manifiesto. 


Doldán subraya que “aunque la idea del crecimiento y del progreso puedan ser muy atractivas, tenemos 
una situación demasiado complicada. Son ideas que pueden ser sedantes: si confiamos en que esto se 
va a solucionar de una forma u otra, en que ese progreso basado en que el crecimiento continuo es 
posible, los problemas serán mayores si no se toman medidas a tiempo” “Tenemos que ser conscientes 
de la realidad y buscar soluciones que tengan en cuenta las actuales limitaciones. Eso nos obliga a tomar 
decisiones radicales. Habrá que tomarlas además lo más rápidamente posible, porque sino las 
soluciones tendrán que ser cada vez más drásticas y dolorosas. Y así lograremos un mondo que no 
necesariamente será peor. Tendrá que ser un mundo diferente” dijo. 


El éxito del Manifiesto ha sido innegable: planteo la propuesta de un debate público y el texto ha recibido 
el apoyo de líderes políticos como Cayo Lara, Pablo Iglesias, Xosé Manuel Beiras o David Fernández 
como así también una adhesión casi unánime del espectro político izquierdista. Una izquierda 
ciertamente no exenta de contradicciones. Xoan Doldán destaca en este sentido que “seguramente hay 
personas que han firmado mientras que los colectivos sociales o políticos a que pertenecen siguen 
haciendo propuestas que se contradicen con lo que se dice en el texto. A nosotros eso no nos parece mal 
porque precisamente hay que hablar de esas contradicciones, deben formar parte del debate, y que 
deben estar incorporadas esas personas que incurran o incurramos en esas contradicciones” 


El Manifiesto señala también los orígenes del problema, un modelo económico capitalista basado en el 
crecimiento y el consumo crecientes. “Para evitar el caos y la barbarie hacia adonde nos estamos 
dirigiendo actualmente es necesario que se produzca una ruptura política con la hegemonía vigente y se 
formule una economía que tenga como fin la satisfacción de las necesidades sociales dentro de los 
límites que impone la biosfera y no el incremento del beneficio privado” destaca. “A la hora de proponer 
salidas a la crisis no podemos volver a aplicar las recetas de toda la vida: el crecimiento económico, el 
capitalismo keynesiano o algunas propuestas de tipo ambiental pero que no se basan en los límites 
físicos sino que tratan de reducir algunos indicadores ambientales” subraya Doldán. 


El texto es un diagnóstico de la situación pero no incorpora propuestas concretas de acción. Explican que 
se pensó incorporar al texto una propuesta de medidas “pero que finalmente se decidió que era mejor 
mantenerse un poco más en la superficie, en el diagnóstico, de manera más abierta. Desde Véspera de 
Nada por ejemplo y en otros colectivos que participaron en este Manifiesto hemos hecho propuestas de 
solución pero creemos que estas deben salir de un debate más amplio” “La gente no debe ser pasiva y 
debe participar en el diseño y en el debate de las medidas”, concluye. 


*Entrevista publicada en gallego el lunes 14 de julio en Plaza Publica con uno de los promotores del manifiesto Ultima 
llamada, el economista ecológico Xoan Ramón Doldán García, presidente de Véspera de Nada (Vísperas de Nada) 
por una Galicia sin petróleo y de la Asociación de Economía Ecológica de España. 


CARCEL REAL VS. CARCEL VIRTUAL 
Susana Merino 


La cárcel a cielo abierto que ha montado el sionismo en la Franja de Gaza no es más ni menos cárcel 
que la que mantiene para los ciudadanos israelíes en el interior del propio estado de Israel 


Aunque como dice Noam Chomsky:”/ncluso una sola noche en la cárcel es suficiente para tener una idea 
de lo que significa estar bajo el control total de alguna fuerza externa. Y difícilmente se requiere más de 
un día en Gaza para apreciar lo que debe ser tratar de sobrevivir en la prisión al aire libre más grande del 
mundo, donde alrededor de 1.5 millones de personas en una franja de territorio de aproximadamente 140 
millas cuadradas (unos 360 kilómetros cuadrados) están sometidas al terror y al castigo arbitrario, al azar. 
Sin más propósito que humillar y degradar”. [1] 


Es cierto que la primera atenta criminalmente contra la vida toda de los palestinos, pero también es cierto 
que la segunda no deja sobrevivir la libertad de conciencia y el sentido humano del espíritu dentro de las 
rejas virtuales que Israel ha venido construyendo para sus propios ciudadanos en su mal adquirido 
territorio. Creo que hasta podría decirse si no diera lugar a malas interpretaciones que son más libres 
más dueños de soñar, de tejer esperanzas, de alimentar ilusiones, los palestinos confinados en sus 
mezquino y precario reducto territorial que los israelíes sometidos al permanente lavado de cerebro de 
una educación orientada casi excluyentemente hacia el odio étnico y hacia el desprecio por sus 
hermanos árabes. 





Un reciente artículo de Rudi Barnet [2] excelentemente documentado traduce bien a las claras la 
insidiosa campaña de menosprecio que vienen instalando los sucesivos gobiernos israelíes entre sus 
propios compatriotas y en contra de los palestinos no solo extraterritoriales sino también contra los 
ciudadanos árabe-israelies (el 20% de la población) que habitan Israel y parte de la Cisjordania. Una 
campaña que se articula sobre la base de dos herramientas esenciales: la legislación y la educación. 


La legislación israelí no otorga los mismos derechos a los ciudadanos de origen árabe que hayan nacido 
y habiten el suelo israelí que a los considerados étnicamente judíos. Base inalienable del apartheid y del 
no disimulado fascismo que la inspira. Su misma ley fundamental (que no establece límites y que 
reemplaza a una inexistente constitución) establece que Israel es un estado judío, de modo que quién no 
profese o mínimamente aparente profesar la religión de Abraham y de Moisés, está legalmente excluido 
como ciudadano. Ello le impide aspirar, en igualdad de las demás condiciones, a desempeñar, un cargo 
público, o comprar propiedades, o transitar libremente por las rutas del país, solo es reconocido como tal 
el matrimonio religioso judío y los civiles no judíos de los territorios anexados pueden ser juzgados por 
tribunales militares con el agravante de que las sentencias también serán discriminatoriamente más 
severas. 


Estas y muchas otras reglamentaciones van cercando a parte de la población del estado y cercenando 
libertades que a los ojos de los mismos ciudadanos judíos se han ido convirtiendo en normalidad 
“democrática”. Y sin embargo nada puede ser más diametralmente ajeno a los principios democráticos 
que los condicionamientos que mediante la persuasión o la imposición han ido modelando la mentalidad 
israelí. Como dice el intelectual israelí Amnon Be'eri-Sulitseanu: “En 2010 la segregación de los judíos y 
los árabes en Israel es casi absoluta. Para quienes vivimos aquí, es algo normal” 


Esta cárcel mental hábilmente diseñada, que tiene barrotes casi más indestructibles y persistentes que 
los del mismo acero, cuenta con otro imprescindible pilar, la educación. 


En principio, en la cultura israelí, los árabes son considerados primitivos, agresivos y casi subhumanos. 
De modo que matar a un árabe, por ejemplo es mucho menos condenable que a cualquier otro ser 
humano. En tal caso es probable que el israelí no vaya a la cárcel sino que tenga solo que pagar alguna 
multa. No solo los jóvenes soldados israelíes son adiestrados con esta convicción sino que se trata de un 
concepto que les es infundido desde la más tierna infancia. 


Los libros infantiles abundan en imágenes y en textos que incitan al odio y a la guerra y están 
concebidos con el propósito de crear y mantener la idea de la superioridad racial judía y de la necesidad 
de preservarla. De este modo se ha ido inculcando paulatinamente en el pueblo la masiva lealtad hacia 
un estado que no admite críticas, ni oposición, ni disidencias, ni internas ni en lo posible externas, es 
decir un pueblo que se ve encarcelado en una ideología que los líderes sionistas les han inculcado y 
que les impide imaginar siquiera la posibilidad de generar alternativas de convivencia social, política, 
económica y cultural con sus coercitivamente despreciados hermanos árabes. 


No es que esta concepción del mundo israelí se haya iniciado con el establecimiento del estado de Israel. 
Mucho antes desde sus prolegómenos a fines del siglo XIX, los sionistas auspiciados por Theodore Herlz 
su fundador planteaban separarse del resto de la población austro-alemana lo que los convirtió, aunque 
parezca insólito en un poderoso auxiliar del régimen nazi que pretendía erradicarlos. Además y por otra 
parte Victor Klemperer un profesor universitario alemán de origen judío equiparó, ya en 1941 a los 
sionistas, con los nacionalsocialistas señalando la afinidad existente entre los criterios políticos de 
Theodore Herzl, y la doctrina de Hitler [3], aunque a pesar de eso fuera posteriormente declarado no- 
alemán y perseguido. 


Con anterioridad Wolfgang von Weisl, director financiero de la Nueva Organización Sionista, una 
corriente interna del sionismo, declaraba en una entrevista en 1936 que “aunque hubiera distintas 
opiniones entre los revisionistas en general simpatizaban con el fascismo y que el personalmente 
apoyaba al fascismo”[4] 


Suele decirse que “a confesión de parte relevo de pruebas” y aunque estas sean solo unas pocas 
referencias sobre las bases del sionismo es indudable que se trata de un movimiento que sigue 
manteniendo una cada vez más acendrada vigencia, que ha seguido perfeccionando los instrumentos 
con los que trata de lograr sus objetivos aún a contracorriente de los derechos humanos de los propios 
ciudadanos de Israel que se ven virtualmente obligados a permanecer en la cárcel del “pensamiento 
único” que sus mismos líderes les vienen construyendo desde hace ya más de un siglo. 


Notas: 
1) Noam Chomsky: “Gaza, la prisión al aire libre más grande del mundo” 
2) Periodista belga, « Les Palestiniens sont des bétes qui marchent sur deux pattes » 








3) Bernardo, Joao.” De perseguidos a perseguidores, la lección del sionismo” 
4)lbidem 


EL GAS EN LA MIRA 
Manilo Dinucci 
http://michelcollon.info/Gaza-le-gaz-dans-le-viseur.html?lang=fr Traducción Susana Merino 





Para comprender cual es una de las razones por las que Israel, ataca a Gaza es preciso ir hacia las 
profundidades, exactamente hasta los 600m bajo el nivel del mar. Allí en las aguas territoriales palestinas 
se encuentra un enorme yacimiento de gas natural, Gaza Marina estimado en 30mil millones de metros 
cúbicos por un valor de miles de millones de dólares. Otros yacimientos de gas y de petróleo, según el 
mapa relevado por la agencia gubernamental estadounidense U.S. Geological Survey se encuentran en 
tierra firme en Gaza y Cisjordania. 


En 1999, a través de un acuerdo firmado por Yasser Arafat, la autoridad Palestina confió la explotación 
de Gaza Marina a un consorcio conformado por British Group et Consolidated Contractors (compañía 
privada palestina) con el 60% y el 30% de las acciones, mientras que el Fondo de inversión de la 
Autoridad Palestina se queda con un porcentaje del 10%. Se perforaron dos pozos Gaza Marina 1 y Gaza 
Marina 2 que no entraron nunca en producción por haber sido bloqueados por Israel, que pretende 
obtener todo el gas a precio vil. Mediante la intermediación del ex primer ministro inglés Tony Blair, 
enviado por el “Cuarteto para Medio Oriente”, se prepara un acuerdo con Israel que se queda con las tres 
cuartas partes de los futuros ingresos del gas palestino, depositando la parte correspondiente en una 
cuenta internacional controlada por Washington y Londres. Pero inmediatamente después de haber 
ganado las elecciones del 2006, Hamas rechaza el acuerdo calificándolo de robo y reclama su 
renegociación. En el 2007 el actual ministro de Defensa, Moshe Ya'alon expresa “que el gas no puede 
extraerse sin realizar antes una operación militar que erradique el control de Hamas en Gaza” Israel lanza 
entonces la operación “Plomo fundido” contra Gaza. 


En setiembre de 2012, la Autoridad Palestina anuncia que pese a la oposición de Hamas retoma las 
negociaciones sobre el gas con Israel. Dos meses más tarde, la admisión de Palestina ante la ONU como 
“Estado observador no miembro” refuerza la posición de la Autoridad Palestina en las negociaciones. Gas 
Marino queda sin embargo bloqueado, impidiéndoles a los palestinos explotar su propia riqueza natural. 
Llegada a este punto la Autoridad Palestina opta por otra vía. El 23 de febrero de 2014, en la reunión 
entre el presidente palestino Abbas y el presidente Putin, se discute la posibilidad de entregar a la 
empresa rusa Gazprom la explotación del yacimiento de gas en las aguas de Gaza. Lo anuncia la 
agencia ltar-Tass, destacando que Rusia y Palestina están formalizando su cooperación en el área 
energética. En este marco, además de la explotación gasífera se prevé también explotar un yacimiento 
petrolero en la ciudad palestina de Ramallah en Cisjordania. En la misma zona la empresa rusa 
Technopromexport está encarando la construcción de una usina termoeléctrica con una potencia de 
200MW. La formación del nuevo gobierno palestino de unidad nacional del 2 de junio de 2014, refuerza la 
posibilidad de que el acuerdo Palestino —Ruso llegue a buen puerto. Diez después, el 12 de junio, sucede 
el secuestro de tres jóvenes israelíes, encontrados luego muertos el 30 de junio: el casus belli que desata 
la operación “Barrera protectora” contra Gaza. Operación que forma parte de la estrategia de Tel Aviv 
para apropiarse también de todas las reservas de la Cuenca del Levante, palestinas, libanesas, sirias 
incluidas y por lo tanto también de Washington que apoyando a Israel pone bajo su control a todo Medio 
Oriente, impidiendo que crezca la influencia de Rusia en la Región. Una mezcla explosiva cuyas víctimas 
son nuevamente los palestinos. Traducido del italiano por Marie-Ange Patriz 


BRASIL. ESTADO DE EXCEPCIÓN PERMANENTE, LEGADO DEL MUNDIAL 
Raúl Zibechi 


Cuando se trata de manifestaciones, todos son culpables hasta que se demuestre lo contrario, reflexiona 
el Coletivo Intervozes acerca del trato de las grandes cadenas televisivas a las protestas contra el 
Mundial (Carta Capital, 22/7/14). La escalada represiva venía creciendo desde las grandes 
manifestaciones de junio de 2013, pero durante el mes del Mundial llegó a niveles alarmantes. 


La actitud de la policía militar, la policía civil y el sistema judicial, sobre todo en Río de Janeiro, ha sido 
calificada como la instalación de un estado de excepción de hecho. El domingo 13 de julio se jugaba la 
final entre Alemania y Argentina. A la hora del partido se convocó una manifestación en la plaza Sáenz 
Peña, en el barrio de Tijuca, a unos dos kilómetros de Maracaná. Acudieron colectivos de las favelas en 
protesta por los abusos policiales, militantes de los comités populares contra el Mundial, autónomos, 
anarquistas, educadores en huelga y activistas de medios independientes. 


La policía utilizó la táctica conocida como kettling, ya usada antes en Sáo Paulo y Belo Horizonte, 
consistente en cercar a los manifestantes con barreras y agentes, dejándolos aislados e inmovilizados 
durante horas. Había cinco policías por manifestante. Un periodista del semanario uruguayo Brecha 


preguntó a un policía los motivos por los cuales estaba bloqueado dentro del cerco. Es la ley de la FIFA, 
fue la única respuesta (Brecha, 7/7/14). 


Varios manifestantes fueron golpeados, incluyendo un reportero gráfico aporreado en el suelo. Les 
dispararon balas de goma, bombas de efecto moral, gas pimienta, y usaron sus garrotes. 


La noche anterior a la final, el sábado 12, la policía arrestó a 19 militantes (de los 23 que tenían orden de 
captura) porque se presumía que realizarían actos vandálicos en la manifestación. Tres activistas a los 
que no pudieron detener solicitaron asilo en el consulado de Uruguay en Río, pero el gobierno del 
presidente José Mujica se los negó y les exigió que se retiraran del local. 


Diversos organismos y personalidades reaccionaron con indignación ante esta escalada represiva. Desde 
octubre de 2013 la Delegación para la Represión de Crímenes Informáticos, de la Policía Civil de Río, 
venía investigando los movimientos que se destacaron en las protestas de junio de 2013 por medio de 
escuchas telefónicas, intervención de sus e-mails y la infiltración de agentes en las asambleas y 
manifestaciones. 


Amnistía Internacional, la Orden de Abogados de Brasil, Justicia Global, la Asociación de Jueces por la 
Democracia y hasta el Partido de los Trabajadores, entre muchos otros, criticaron la represión. La 
Defensoría Pública de Sáo Paulo denunció la intención de impedir el derecho a manifestarse y la 
actuación abusiva y desproporcionada de la Policía Militar (Brasil de Fato, 18/7/14). 


La Asociación Brasileña de Periodismo de Investigación (Abraji) aseguró que un periodista por día resultó 
agredido por la policía durante el Mundial. En total, 35 agredidos en un mes. Desde mayo de 2013, 210 
periodistas fueron violentados, de los cuales 169 lo fueron por policías (Abraji, 14/7/14). 


La casi totalidad de los detenidos preventivamente son liberados a los pocos días por falta de pruebas, 
pero son apresados de forma ilegal, sólo porque la policía sospecha que pueden cometer un delito, 
según denuncia el Manifesto de juristas contra la criminalización de las luchas sociales (Brasil de Fato, 
21/7/14). La presunción de inocencia hasta que no existan pruebas fue hecha añicos por las policías y el 
sistema judicial. 


Para el juez José Roberto Souto, con el propósito de asegurar la realización del Mundial se instaló en la 
sociedad brasileña una especie de estado de excepción, procediendo a una supresión temporaria del 
orden constitucional (Brasil de Fato, 22/7/14). En su opinión, fue la Ley General de la Copa, redactada 
por el gobierno y aprobada por el Parlamento para cumplirle a la FIFA, la que creó las condiciones para la 
criminalización de las protestas, incluyendo las huelgas laborales. 


El sociólogo Rudá Ricci sostiene que uno de los principales legados del Mundial es el deterioro del 
estado de derecho y la legitimación de los abusos de la policía militar, que esta vez no se limitó a atacar a 
pobres y negros de las periferias y la emprendió contra estudiantes universitarios de clase media, con 
órdenes de búsqueda y captura expedidas como forma de intimidación. Considera que hay fuertes 
señales de cultura fascista en esta ofensiva contra los derechos democráticos fundamentales. 


Bruno Cava, graduado en derecho y bloguero, parece sintonizar con el análisis de Giorgio Agamben 
sobre el estado de excepción. “Si en las favelas el poder punitivo elaboró históricamente la figura del 
traficante, en las protestas la demonización se da contra el vándalo o black bloc. El cerco de las plazas 
define el espacio de anomia, donde la violencia se separa del estado de derecho” (IHUOnline, 18/7/14). 


En la favela la represión anuló desde siempre el estado de derecho; pero ahora esa lógica se desborda 
más allá para impedir las protestas, generar un clima de temor que inhiba a los militantes, advertidos que 
todo el peso del Estado les caerá encima. La dictadura no terminó, añade, sólo modificó sus límites, 
incluyendo ahora a todos los que protestan. 


En Estado de excepción (un libro de rigurosa actualidad), Agamben señala que en todas las democracias 
occidentales la declaración del estado de excepción está siendo sustituida por una generalización sin 
precedentes del paradigma de la seguridad como técnica normal de gobierno (Adriana Hidalgo, 2004: 
44). Tanto las crisis económicas como los megaeventos se han convertido en los laboratorios para dar un 
salto adelante en el control policial-judicial. 


Fuente: http://www.jornada.unam.mx/2014/07/25/index.php?section=opiniongarticle=019a1pol 





COLOMBIA: SANTOS, EL GRAN ENCANTADOR DE SERPIENTES 


José Antonio Gutiérrez D. 








En el contexto post-electoral está ocurriendo un fenómeno político que hay que apreciar de manera 
precisa. Se está redefiniendo, para el escenario post-conflicto, el nuevo encuadramiento político 
bipartidista. Algo así como una versión re-encauchada del Frente Nacional. Los signos de esta 
metamorfosis abundan. 


A comienzos de Julio, Santos convocó una conferencia sobre la “Tercera Vía y la Paz”. Con este evento, 
Santos intentó reforzar la imagen de un presidente de “centro-izquierda”, para encubrir el afán de lucro, lo 
único que motiva a la Tercera Vía, ese aborto mutante de la social-democracia neoliberalizada que 
terminó propiciando algunas de las aventuras imperialistas más devastadoras del último tiempo [1] . Esa 
imagen es parte del nuevo bipartidismo que se ha generado desde la segunda vuelta electoral, en la que 
la izquierda fue fagocitada en el voto a Santos y la “oposición” pasó a ser el uribismo. Oposición por lo 
demás espuria, puesto que salvo ciertos énfasis, están de acuerdo en lo fundamental tanto en lo político 
como en lo económico. Codeándose con la “izquierda” buena y racional del mundo (Felipe González, 
Ricardo Lagos, Fernando Cardoso, Tony Blair y Bill Clinton), Santos intenta mostrarse como un hombre 
reformista pero realista, un estadista respetado internacionalmente, capaz de conducir a Colombia por el 
camino de la paz y de la “prosperidad para todos”. De paso, Clinton y Blair aprovecharon de apoyar la 
paz en los términos de Santos —paz minimalista, exprés, con injusticia social- y respaldaron al mandatario 
colombiano en su negativa al cese al fuego con las insurgencias durante el período de negociaciones 
como una manera de acelerar la firma de un acuerdo lo más estrecho y limitado posible, que ojalá no 
toque en lo absoluto las causas estructurales del conflicto y de la acumulación desmedida de capital [2] . 
Los laboristas ingleses y los demócratas yanquis pueden firmar todas las carticas que quieran llamando 
al cese al fuego, pero la voz que ronca, sus jefes políticos, ya dejaron sentada su posición: no al cese al 
fuego. Esa es la posición que define y se encargaron de decirla en Colombia para que no queden dudas 
al respecto. 


Dos semanas después viajó a Brasil para participar en la conferencia de los BRICS (el bloque económico 
emergente, liderado por Brasil, Rusia, India, China y Sudáfrica), donde recibió espaldarazos ni más ni 
menos que de Vladimir Putin y posó para la foto junto a los países que hoy disputan la hegemonía 
económica a Estados Unidos [3] , a la vez que sigue impulsando la Alianza del Pacífico junto a los 
cachorros nostálgicos del Consenso de Washington (Perú, México y Chile). El “presidente de la paz” tiene 
una gran capacidad para aparecer como cualquier cosa dependiendo del auditorio. Ante la izquierda, 
aparece con una rama de olivo en la mano. Ante los militares y sus áulicos, aparece como el presidente 
que más duro ha confrontado a las FARC-EP, con las cabezas sanguinolentas de Alfonso Cano y del 
Mono Jojoy en sus manos. Ante la “comunidad internacional” y sus multinacionales, aparece diciendo que 
en realidad con la paz nada va a cambiar, ofreciendo a cualquier postor los recursos, la infraestructura, 
los servicios y la mano de obra del país, mostrándose como el fiel continuador de la política de “seguridad 
inversionista”. Casi que uno se siente tentado, ante semejante camaleón, a decir que Santos trata de ser 
todo y que a la vez es nada. Pero nada más lejos de la realidad. Santos es solamente una cosa y acá 
nadie puede engañarse: es un firme defensor del status quo, un firme defensor de los intereses de la 
clase a la que representa, la fracción lumpen-burguesa intermediaria transnacionalizada de la oligarquía. 


Esto no cambiará aunque le duela a algunos izquierdistas que creen que Colombia es una excepción a la 
regla universal de la lucha de clases. Que bajo el manto de la paz caben todos los ciudadanos de buena 
fe. Algunos izquierdistas, esos que no votaron en la segunda vuelta con tanto asco sino que con 
calculadora en mano (para no hablar de los que mostraron la careta santista incluso en la primera vuelta 
presidencial), incluso, se han hecho ilusiones con ser parte del “gobierno de la paz”. Sacan cálculos 
alegres, fantasean con verse en algún ministerio, en alguna oficinita, o por qué no, como comisionados 
de paz... creen que la “apertura política” significa que el establecimiento les abra un huequito en el 
podrido edificio del Estado narco-paramilitarizado. Mueven la colita, se entusiasman, tratan de demostrar 
que tienen capacidad para controlar las pasiones populares, la movilización social de la chusma y 
garantizar la gobernabilidad... Santos, por su parte, a través de su ministro de guerra, Juan Carlos 
Pinzón, ahora intenta revivir una versión aún más nefasta del proyecto de ampliación del fuero militar [4] y 
escala las agresiones militares contra los campesinos [5] , en un claro guiño a los ultramontanos 
enquistados en el parlamento y las instituciones estatales. ¡El presidente de la paz apenas a unas 
semanas de ser re-elegido, profundizando la guerra sucia!... ¡quién lo hubiera imaginado por Dios! Como 
lo dije en un artículo anterior, las concesiones en este segundo período serán hacia la derecha uribista, 
no hacia la izquierda [6] . Qué pena con ellos, pero tendrán que quedarse con las ganas no más. 


Otros, que van de intelectuales, sueñan con verse a ellos mismos a la cabeza de alguna ONG, a ver si 
les chorrea algo de la plata que llegue con la industria de la paz. Ellos pueden tener algo más de suerte, 
porque plata para el peace-building (construcción de paz) sí que llegará. Así como se critica a los que 
viven de la guerra en Colombia, que no son pocos, no hay que olvidar a los que viven de la paz y que 
quieren hoy una paz exprés, a cómo de lugar, para ellos gestionar, con jugosos salarios, el desastre que 
dejará un acuerdo apresurado y mal digerido. Ya tirios y troyanos han encontrado un punto de unidad en 
la presión hacia la insurgencia para que firme cualquier cosa, pero que firme ya, “porque la paz no puede 
esperar”. Y tienen otro punto de acuerdo con el santismo: el mismo desprecio por el bajo pueblo, por sus 
necesidades, por sus capacidades y por sus aspiraciones. La paz es un asunto de profesionales, según 


ellos. Los pobres son bienvenidos pero como “beneficiarios”. Santos también está ejerciendo sus 
encantos con este sector, que transmite en sintonía cada vez más santista sobre la paz. 


La oligarquía ha convertido a Colombia en una feria de baratijas, en un mercado como el que montaban 
los gitanos de Macondo. Ahí todo se lleva barato: el oro, el petróleo, el café, la vida. Hasta la paz la 
andan ofreciendo barata, a cambio de nada, como un espejito de esos que traían los conquistadores. En 
medio de esa feria de baratijas, Santos se roba el show como el gran encantador de serpientes. Encanta 
a todo el mundo: sectores de izquierda, derecha, centro, multinacionales, ONGs, comentaristas, 
opinólogos y personas de buenas y de malas intenciones. BRICS y gringos, todos lo siguen como al 
flautista de Hamelín, hacia la promesa de mucha inversión y aún mayores retornos, ganancias a manos 
llenas en un país dócil, pacificado, sin resistencia. Para los demás, mermelada y lentejas. ¿Y para el 
pueblo? Mierda. Como para el Coronel de García Márquez. 


De Santos se ha dicho que es un jugador de póker, pero en verdad es un encantador de serpientes. Pero 
no hay que olvidar una cosa: para que sus hechizos tengan efecto, primero uno tiene que ser una víbora, 
bien torcida y bien venenosa. El pueblo debe saber dónde andan estas víboras para no salir mordido de 
esta coyuntura. 


(*) José Antonio Gutiérrez D. es militante libertario residente en Irlanda, donde participa en los movimientos de 
solidaridad con América Latina y Colombia, colaborador de la revista CEPA (Colombia) y El Ciudadano (Chile), así 
como del sitio web internacional www.anarkismo.net. Autor de "Problemas e Possibilidades do Anarquismo" (en 
portugués, Faisca ed., 2011) y coordinador del libro "Orígenes Libertarios del Primero de Mayo en América Latina" 
(Quimantú ed. 2010). 


PUERTO RICO: EN MARCHA POR LA LIBERACIÓN! 


Después de la aprobación del 23 de junio de 2014 por consenso de la resolución número 33 del Comité 
de Descolonización de la Organización de Naciones Unidas (ONU) pidiéndole al gobierno de Estados 
Unidos que descolonice inmediatamente a Puerto Rico, debemos trabajar juntos para obligar a Estados 
Unidos a cumplirla. 


Los hechos de que el gobierno de Estados Unidos ha mantenido a Puerto Rico como su colonia por 116 
años, ha tenido encarcelado por 33 años a Oscar López Rivera por luchar por la descolonización de 
Puerto Rico, y ha ignorado 33 resoluciones de la ONU, confirman que el gobierno de Estados Unidos 
nunca querrá descolonizar a Puerto Rico. ¡Necesitamos un tsunami de gente para obligar al gobierno de 
Estados Unidos a cumplir con las 33 resoluciones! Debemos protestar pacíficamente y permanentemente 
por lo menos 3 veces anualmente hasta lograrlo. 


La primera será una marcha en Puerto Rico en el día que celebramos la abolición de la esclavitud, 22 de 
marzo, hasta llegar al Tribunal de Estados Unidos. La segunda será una marcha en Puerto Rico el día 
antes de la vista anual sobre la descolonización de Puerto Rico en la ONU. La tercera será una protesta 
en la ONU en el mismo día de la vista anual sobre la descolonización de Puerto Rico. 


Estas protestas son indispensables porque, los que tienen colonias no creen en la justicia para todos. 


Compañeros Unidos para la Descolonización de Puerto Rico 
http://www.TodosUnidosDescolonizarPR.blogspot.com 


RTF: http://archive.attac.org/attacintoes/attacinto764.zip 
PDF: http://archive.attac.org/attacinfoes/attacinto764.pdf 
SUSCRIPCIÓN Y DES-SUSCRIPCIÓN A “El Grano de Arena”o CAMBIO DE MAIL: 
http://list.attac.org/wws/subscribe/attac-informativo 
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